PROC. N9-TST-RR-5185/80

(Ac.~la.-T-3435/81)
MA/mayr

AVISO PREVIO - INDENIZACARO..Em deci
dindo o empregador indenizar o perlo
do de aviso prévio a que faca jus o
empregado, deve fazé-lo como previs
to eam lei (= § 1¢, do artigo 487 ,da
CLY). Procadimonto contrario apenas
alcangando a satisfacao de sessenta
horas (= 30 dias x_2 horas), ou se
ja, o ejuivalente & redugido da jor—
nada prevista no artigo 488, da CLY,
egbarra nos preceitos citados e no
salutar do artigo 99, da CLT, sendo
irrelevante, assim, a concordincia
implicita do empregado (= recebimen
to 4o que propostn).

1. RELATORIO:
Ha forma regimental @ 0 40 ilustre Relator de
sorteio.

"Vistos, relatados e discntidos estes autos de
Recurso de Revista n9-TST-RR-5185/80, em que @ Reccrrente, VI
CUNHA S/A - INDOUSTRIAS REUNIDAS e Recorrido, MANOEL BARBOSA
DOS SANTOS, Gue apresentou contra-razoOes. O parecer & pelo co
nhecimento e n&o provimento.

Trata-ge de Empregado dispensado sem justa causa
Do recibo de quitacao, homologado, consta o pagamento de sesam
ta horas de aviso pravio a titulo de acorde. A Turma do  TRT,
entendeu que & nula toda e qualquer alteragao contratual, quan
do dela resultar prejulzo ao Empregado.

A Recorrante alega gue a hipdtese nao & de alte
ragao contratual e sim de saber se & valido o pagamenio de ape
nas sessenta horas a titulo de aviso prévio, havendo acordo en
tre as partes, com homologagac da quitagao. Aponta acdrdao di
vergente do mesmc Tribunal em situagio especifica.*

2. FUNDAMENTACXO:




PROC.N9-TST-RR~5185/80

2. PUNDANERTACGKO:

2.1 - DO COMHECIMENTO.

Neste ponto restou pravalente o© voto 4o ilustre
Relator:

"Conheco, eis que especifica a divergéncia de
fis. 55/56, autenticada a fotocépia pelo Servigo de Acdrdaocs
do Tribunal Regioral do Trabalho.”

2.2 - %O MERITO.

0 precettédolagal, artigo 477, da CLT, pravée que
a quitagdo sera valida relas parcelas e valores laasgados no re
cibo. Iasto asengura ao Fapregsdc o direitc de reclamar difcran
¢as que entenda Jddvideas. Iwpossivel & conferir validade a acor
do que teria ocorridec para 3iminuigao do valor do aviso preé
vio. Em resolvendo o Empreqador incdenizar o avisc pravio, de-
ve fazd-lo na formq%revista am lel, esbarramdo ¢ procedimento
adotado no teor salutar dn artige 92, da Consolildagao das Laeis
do Trabalho.

3.corcCcLuOS8XoO:

Conhego do recurso interposto a nego provimento

ESTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da la. Turma do Tribu
nal sSuperior do Trabalho, por unanimidade, conhecer 40 recurso
interposto, e, no Wérito, por maioria, negar provimento ac mes-
mo, vencido o Exmo. Sr. Ministro Guinnracl Falcao, Relator.

- ngapxlzu; 17 de novembro de 1981.
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MARCO auxﬁnzo PRATES BE m&cxno Ministro Presi-
dente da la.rgggggJM,mw

MARCO AJRELIO MENDES DE FARIAS MELLO -~ Ministro
Redator designado.

Clente: JOSE CHRISTOFARO - Procurador.



